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Parecer Juridico sobre a
Indicacao do Radiologista Responsavel pelo Laudo do Exame

Em resposta a consulta formulada acerca das repercussdes juridicas
decorrentes da indicacdo nominal, pelo médico solicitante ou pelo paciente, do
médico radiologista que devera emitir o laudo de determinado exame, cumpre
examinar a matéria a luz das normas que disciplinam a autonomia profissional, a
responsabilidade pela emissdo do laudo e a organizacao dos servicos de Radiologia
e Diagnostico por Imagem.

A pratica descrita deve ser analisada como uma questao de arquitetura juridica
da assisténcia. O ponto de partida, nas normas do Conselho Federal de Medicina, ¢
objetivo, o laudo radioldgico constitui ato meédico pessoal, intelectual e autobnomo,
resultante da andlise individual das imagens e do juizo técnico do profissional que o
subscreve. Possui autoria e responsabilidade proprias, € sua emissao exige
qualificagao compativel com a natureza do exame. Por essas caracteristicas, nao
pode ser tratado como produto indiferenciado do servigo nem dissociado da
identidade e da responsabilidade do médico que realizou a interpretagao.

A Resolucdo CFM n° 2.235/2019 determina que os resultados sejam
fornecidos por meio de pareceres ou laudos emitidos por médicos com registro no
Conselho Regional de Medicina da respectiva jurisdicao e cadastrados no servigo,
admite que a realizagdo do exame e a emissao do laudo sejam assumidas por médicos
diferentes e atribui ao subscritor competéncia exclusiva pelo conteudo do
documento.

Nessa perspectiva, a indicacdo nominal formulada pelo médico solicitante,
assim como a escolha manifestada pelo paciente, deve ser reconhecida como
preferéncia assistencial relevante, fundada na confianca profissional, na experiéncia
previamente conhecida ou na adequacao do radiologista as particularidades do caso.
Embora essa manifestacio nao imponha vinculacdo automatica a clinica ou ao
hospital, também nao pode ser reduzida a simples anotacao administrativa. Cabe ao
servigo considera-la e, sempre que compativel com seus critérios técnicos e
operacionais, viabilizar seu atendimento, preservadas a autonomia e a
responsabilidade do médico radiologista que efetivamente subscrever o laudo.

O Codigo de Etica Médica assegura ao médico o direito de indicar o
procedimento adequado ao paciente e preserva a liberdade e a independéncia nas
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relagdes entre colegas. A mesma disciplina ética estabelece que a responsabilidade
profissional € pessoal.

Esse conjunto normativo sustenta, com maior naturalidade, a autonomia do
ato do médico radiologista e a responsabilidade daquele que efetivamente analisa o
exame e emite o respectivo laudo, sem atribuir ao médico solicitante um poder geral
de escolha ou designagdo do profissional que atuara no ambito de outro servigo.

Isso ndo torna a indicacdo nominativa juridicamente irrelevante em todas as
hipdteses. Seu peso serda maior quando estiver associada a uma razao assistencial
concreta, a necessidade de conhecimento especializado em determinada subarea, a
contratacdo personalissima de um profissional, a uma rotina institucional
previamente estabelecida, a vinculo especifico entre integrantes do corpo clinico ou
a uma expectativa objetivamente criada perante o paciente ou o proprio meédico
solicitante. Ainda nesses cenarios, a extensdo dos efeitos juridicos da indicacdo
dependera das circunstancias efetivamente demonstradas e, especialmente, da forma
de contratacdo e das informacodes prestadas pelos envolvidos.

Ha, ainda, ressalva expressa quanto aos exames realizados por médico com
emprego de ultrassom, aos exames endoscopicos € aos procedimentos
intervencionistas. Nessas hipoteses, o paragrafo unico do artigo 3° da Resolugao
CFM n° 2.235/2019 exige que o mesmo médico responsavel pela realizagdo do
exame emita o respectivo laudo.

Fora dessas situagdes, a regulamentacdo admite que a execucdo e a
interpretacdo sejam assumidas por profissionais diferentes, desde que observadas a
habilitacdo exigida, a vinculacdo ao servigo e a responsabilidade individual de cada
médico pelos atos que praticar.

Sob a perspectiva do médico solicitante, a chamada “devolu¢dao” do exame
somente encontra maior consisténcia juridica quando deixa de representar simples
inconformismo com a identidade do emissor e passa a se apoiar em fundamento
assistencial, técnico ou contratual identificavel. Se o laudo tiver sido emitido por
médico habilitado, regularmente vinculado ao servigo e apto a interpretacdo do
exame, sua validade ndo podera ser afastada apenas porque o documento nao foi
encaminhado ao profissional nominalmente indicado no pedido.

A superveniéncia da Lei n° 15.378/2026, que instituiu o Estatuto dos Direitos
do Paciente, refor¢a essa compreensdo. O Estatuto submete as suas disposicoes os
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profissionais e os responsaveis por servigos de satde publicos ou privados, assegura
ao paciente participacdo ativa nas decisOes relacionadas aos seus cuidados,
informagdo acessivel, atualizada e suficiente sobre os procedimentos e as
alternativas disponiveis, além do direito de buscar segunda opinido e de dispor de
tempo suficiente para decidir, ressalvadas as situagdes de emergéncia.

Embora a Lei ndo estabeleca direito irrestrito a escolha de profissional
especifico dentro de um servigo organizado, suas disposi¢des oferecem fundamento
normativo adicional ao dever de tornar previamente conhecidas as condi¢oes
relevantes da assisténcia, inclusive eventual impossibilidade de atendimento da
preferéncia manifestada quanto ao médico responsavel pela emissdo do laudo.

Do lado da clinica ou do hospital, existe legitimidade para organizar a
distribui¢do interna dos exames entre médicos radiologistas habilitados, desde que
sejam adotados critérios técnicos, objetivos e previamente estabelecidos,
relacionados a escala, a disponibilidade, a subespecialidade, & complexidade, ao
prazo assistencial, a urgéncia e ao modelo operacional do servigo. A propria
exposicdo de motivos da Resolugdo CFM n° 2.235/2019 reconhece que a
complexidade dos casos, a divisdo por subareas e a necessidade de abreviar a entrega
dos resultados justificam essa organiza¢do, em beneficio da qualidade e da
tempestividade da assisténcia.

Esse espago de governanca deve ser harmonizado com o carater pessoal do
laudo e com a preferéncia assistencial manifestada. A substitui¢do do radiologista
indicado mostra-se institucionalmente adequada quando amparada em critério
técnico ou operacional objetivo, aplicado de forma uniforme e suscetivel de
explicagdo ao interessado. A organizagdo interna do servico ndo elimina a
individualidade intelectual do ato médico nem a responsabilidade profissional de seu
subscritor, razdo pela qual a definicio do emissor do laudo ndo deve partir da
premissa de que sua autoria seja indiferente.

Se a clinica ou o hospital tiverem prometido, anunciado ou confirmado que
determinado exame sera laudado por profissional especifico, essa atuagao pessoal
passara a integrar a legitima expectativa criada e devera ser observada, ressalvada
impossibilidade superveniente devidamente justificada e informada. Mesmo quando
nao houver compromisso anterior, se o pedido indicar nominalmente o radiologista
ou se o paciente manifestar sua preferéncia e o servi¢o ndo puder assegura-la, a
politica de distribui¢do interna e a impossibilidade de atendimento deverdao ser
comunicadas de forma clara antes da realizacao do exame.
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Ressalvadas as situagdes de urgéncia ou emergéncia e outras circunstancias
assistenciais objetivamente impeditivas, deverd ser assegurada ao paciente a
possibilidade de aceitar a substitui¢do, aguardar a disponibilidade do profissional
escolhido ou procurar outro servigo. Recomenda-se que a informagao prestada e a
decisdo do paciente sejam devidamente registradas, conferindo transparéncia e
seguranga ao fluxo assistencial.

Quanto ao paciente, o Codigo de Etica Médica e o Estatuto dos Direitos do
Paciente prestigiam sua autonomia, sua participa¢cdo nas decisoes relacionadas aos
cuidados em saude e seu direito de receber informacdes suficientes para realizar
escolhas conscientes. Essas garantias ndo instituem direito irrestrito de impor, dentro
de qualquer clinica ou hospital, o radiologista que subscrevera o laudo,
independentemente da forma de contrataciao, da disponibilidade do profissional, da
escala do servico e das necessidades assistenciais. Conferem, entretanto, relevancia
a preferéncia manifestada e exigem que eventual impossibilidade de atendimento
seja previamente esclarecida.

A intensidade juridica dessa escolha serd maior quando o paciente contratar
diretamente determinado médico, quando a atuagao pessoal do profissional integrar
o objeto da contratacdo ou quando o servico houver assegurado que o exame seria
laudado pelo radiologista indicado. Nos servigos organizados por escala ou fluxo
interno, a preferéncia coexistirda com os critérios técnicos e operacionais da
instituicdo, permanecendo submetida ao dever de consideracdo, a objetividade da
eventual substituicao e a informacgao prévia sobre as alternativas disponiveis.

A distingao juridicamente relevante, portanto, encontra-se entre a validade do
laudo e a preferéncia quanto ao seu emissor. O laudo regularmente emitido por
médico radiologista habilitado conserva, em principio, sua autonomia técnica e sua
validade propria. A preferéncia por outro profissional podera justificar, conforme as
circunstancias, pedido de esclarecimento, revisao, segunda opinido ou discussao
sobre eventual desconformidade com o servigo efetivamente contratado, mas nao
retira, por si s0, a validade do documento originalmente emitido.

Diante dessas premissas, conclui-se que o laudo radioldgico constitui ato
médico pessoal, intelectual e autdbnomo, com autoria e responsabilidade proprias. A
indica¢do nominal formulada pelo médico solicitante ou a escolha manifestada pelo
paciente representa preferéncia assistencial relevante, que deve ser considerada pelo
servigo e atendida sempre que compativel com as condigdes técnicas e operacionais
existentes.
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Essa preferéncia nao produz, isoladamente, vinculagdo automatica da clinica
ou do hospital. O servigo poderd organizar a distribui¢do interna dos exames e,
quando necessario, atribuir sua interpretagdo a outro radiologista habilitado, desde
que a substituicdo esteja amparada em critérios técnicos, objetivos e previamente
estabelecidos. O laudo assim emitido conservara sua autonomia ¢ validade, sem
prejuizo da responsabilidade pessoal de seu subscritor.

Quando o servigo ndao puder assegurar o profissional indicado, essa
circunstancia devera ser informada ao paciente antes da realizagdo do exame,
permitindo-lhe, ressalvadas as situacdes de urgéncia ou impedimento assistencial
concreto, aceitar a substitui¢do, aguardar a disponibilidade do radiologista escolhido
ou procurar outro Servico.

Havendo contrata¢do personalissima, compromisso expresso do prestador ou
expectativa objetiva legitimamente criada, a indicagdo adquirira forga vinculante,
salvo impossibilidade superveniente devidamente justificada e comunicada.

O peso juridico da indicagdo nominativa devera ser aferido de acordo com o
tipo e a urgéncia do exame, a subespecialidade envolvida, a disponibilidade do
profissional indicado, a estrutura e os protocolos do servigo, o regime contratual e
as informacdes concretamente prestadas ao médico solicitante e ao paciente.

E o que nos parece.

Este parecer tem carater técnico-juridico orientador, elaborado a pedido do
CBR, ¢ ndo substitui normativas vigentes do CFM, ANVISA ou decisoes das
autoridades competentes. Sua aplicacdo deve considerar contexto assistencial,
organizacional e regulatdrio local.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2026.
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